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 Article    المستخلص

Information  
كم  3في محطة الابحاث والتجارب الزراعیة ( (2015-2016)نفذت تجربة حقلیة خلال الموسم الشتوي 

جامعة المثنى، لمعرفة مدى مساھمة ورقة العلم  -جنوب غرب مركز المحافظة) التابعة لكلیة الزراعة
 اصل الحبوب لمحصول الحنطة. طبقتوالاوراق السفلى واجزاء السنبلة في انتاج المادة الجافة وتكوین ح

باسلوب التجارب المنشقة بأستخدام تصمیم القطاعات العشوائیة الكاملة وبثلاث مكررات. بینت النتائج ان 
معاملة المقارنة اعطت افضل استجابة لصفات النمو ومكونات الحاصل حیث تفوقت معاملة المقارنة في 

الواحد وتفوقت ایضا في الحاصل  1-غم . نبات 2)(592.اعطاء اعلى متوسط لحاصل الحبوب اذ بلغ 
)، في حین سببت معاملة ازالة 3جدول (  1-غم. نبات  (5.283)الحیوي حیث اعطت اعلى متوسط بلغ 

ورقة العلم والسفا والاوراق السفلى معاملة تغلیف السنبلة انخفاضا في طول السنبلة ، عدد الحبوب .سنبلة 
لحبوب ، الحاصل البایولوجي وارتفاع نسبة البروتین. وبلغت نسبة مساھمة ، ووزن الحبة ، حاصل ا 1-

) (20.11,15.38,13.53,43.63ورقة العلم والسفا والاوراق السفلى معاملة تغلیف السنبلة في وزن الحبة 
). اظھرت النتائج تفوق الصنف رشید معنویا في صفات (الوزن الطري والجاف للنبات وطول 1شكل (  %

)  (4.157والحاصل الحیوي   1-) غم. نبات1.756و حاصل الحبوب للنبات ( 2-ة وعدد السنابل.مالسنبل
ولطیفیة في ھذه الصفات .  99) مقارنة بالاصناف اباء % 12.80والنسبة المئویة البروتین ( 1-غم. نبات

اصل د ) اعلى حرشی× واظھر التداخل تأثیرا معنویا في الحاصل الحیوي حیث اعطت التولیفة (المقارنة 
 14.56ازالة السنبلة ) اعلى نسبة بروتین بلغت × . واعطت التولیفة (رشید  1-غم. نبات 6.233حیوي بلغ 

% .  
  بحث مستل من رسالة الماجستیر للباحث الثاني
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The contribution of the flag leaf and the lower parts of the leaves and spike in the production of 
dry matter and composition holds the grain for three Wheat 

 Faisal M. M. Al-Tahir, Agric. College, Mathanna Unv. 
Israa Rahi .S. Al Hamdaoui, Agric. College, Mathanna Unv.   

Abstract 
Tow field experiments were carrieed out during winter season (2015 – 2016) at agricultural experiments 
and researsh station of the college of Agriculture – University of Muthanna, to study the contribution of 
flag leaf, other leaves, parts of spike and tips in production of dry matter and composition of grain yield 
for wheat crop. The experiment carried out the Split plot using with  R.C.B. desgin to three replication. 
Results showed the control treatment gave high mean grain yield (2.592 g./plant), biological yield (5.283 
g/plant). Removing of flag leaf, tip and other leaves treatments led to reduce grains per spike, weight of 
grain, grain yield, biological yield and percentage of protein. Shadowing of spike treatment highly 
decreased yield components but increased percentage of protein. Percentage of the contribution of flag 
leaf, other leaves, tips and spike (20.11, 13.35, 15.38 and 43.63%, respectively). Resheid cv.  gave the 
highest means of wet and dry weight, no. of spike per m2, grain yield (1.756 g plant), biological yield 
(4.157 g plant) and percentage of protein (12.80 %) . The interaction (control treatment X Resheid cv.) 
gav  e high biological yield (6.233 g plant). The interaction (removing of spike treatment X Resheid cv.) 
gave high percentage of protein (14.56 %). 
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  المقدمة

ً من اھم  .Triticum aestivum Lیعد محصول الحنطة  واحدا

المحاصیل الغذائیة، ویحتل المرتبة الأولى من بین محاصیل الحبوب 

في العراق والعالم من حیث الأھمیة والمساحة المزروعة (شفشق 

نتاجیة القصوى ،  تعتمد الإ)Shewry ،2009( ) 2008والدبابى،

ل كثیرة من أھمھا فعالیة التمثیل حنطة على عواماللمحصول 

نتاج المادة الجافة خلال مراحل إالضوئي لورقة العلم، لأھمیتھا في 

 في الدور ھذه الأھمیة تكمن، و)2003نمو ونضج الحبة (جابر، 

 العلم في تحدید حاصل الحبوب كونھا تبقى ورقة تؤدیھ الذي

من  ھاعن قرب فضلاً  امتلاء الحبوب، مرحلة خلال وفعالة خضراء

ً  السنبلة  و Lupton, 1973الأوراق ( بقیة مع مقارنة

(Chowdhry et al, 1999 إزالة ورقة العلم الى  ، اذ تؤدي

انخفاض في عملیة التمثیل الضوئي وبالتالي انخفاض معنوي في 

ارتفاع النبات وعدد السنیبلات وعدد الحبوب في السنبلة ووزن 

ادة في المحتوى الألف حبة وحاصل الحبوب، مع ملاحظة زی

ً من 2005البروتیني للحبوب (دیب ، )، ونفس الحالة عند ازالة كلا

السفا والاوراق السفلى واجزاء السنبلة الاخرى سوف تنخفض 

  مكونات الحاصل ولكن بنسب مختلفة، 

ھمیة الكبیرة لورقة العلم والاوراق الاخرى واجزاء السنبلة نظرا للأ

في انتاج المادة الجافة وتكوین  وبھدف معرفة مساھمة ھذه الاجزاء

نفذت ھذه التجربة بھدف معرفة  ل الحبوب لمحصول الحنطةحاص

دور ونسبة مساھمة كل جزء من ھذه الاجزاء النباتیة في انتاج المادة 

 المتباینھ اصلاً الاصناف الجافة وتكوین حاصل الحبوب  لعدد من 

  الحنطة.  ووھ مھم في نموھا وانتاجھا لمحصول

  د وطرائق العمل الموا 

    موقع التجربة .1

في محطة الأبحاث والتجارب الزراعیة الثانیة  ةحقلی ةنفذت تجرب

كم  3جامعة المثنى في منطقة ال بندر ( -التابعة الى كلیة الزراعة 

 – 2015)، خلال الموسم الشتوي جنوب غرب مركز المحافظة

  )، 1، في تربة موضحة مواصفاتھا في جدول (2016

ً  للنتروجین أضیف N 46%مل سماد الیوریا (واستع ) مصدرا

على اربع دفعات متساویة الأولى بعد البزوغ والثانیة عند 

مرحلة التفرعات، والثالثة في مرحلة الاستطالة والرابعة في 

(الطاھر  1-ھكتار.Nكغم  (180)مرحلة البطان، وبكمیة 

كغم  100، كما أجریت عملیة التسمید الفوسفاتي بكمیة ) 2005

p 21على شكل سماد السوبر فوسفات الثلاثي ( 1-ھكتار%P  (

)، وأضیف 1995وبواقع دفعة واحدة قبل الزراعة (جدوع، 

في  (K %42)السماد البوتاسي على ھیئة كبریتات البوتاسیوم  

)، 2005(الطاھر،  1-. ھكتارKكغم  60مرحلة التفرعات بكمیة 

 (الألواح بمسافة  وعزلت) للوحدة التجریبیة 2-م1بمساحة (

  .لمنع التداخل بین المعاملات سم50)

  سم)* 30ـــــ  0بعض الخصائص الكیمیائیة والفیزیائیة لتربة حقل التجربة (عمق  . )1جدول (
 القیمة  الوحدة  الخاصیة

 7 دیسي سیمنز. م-1 الایصالیة الكھربائیة
pH                   ـــــــــــــــــــــــــــــــــــ  8 

   النتروجین الجاھز

 ملغم. كغم-1
16.30 

 10.20 الفسفور الجاھز
 228 البوتاسیوم الجاھز
 1.9 %  المادة العضویة

 50 غم. كغم-1  الصودیوم
 3.5 غم. لتر-1  كمیة الاملاح الكلیة

  مفصولات التربة
  الطین

% 
25 

  58 الرمل
 16 الغرین

 Salty loam   نسجة التربة

لتحالیل في مختبر خصوبة التربة في كلیة * اجریت ا

  جامعة المثنى. –الزراعة 

  عوامل التجربة .2

  تضمنت التجربة دراسة عاملین ھما:
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 99ثلاثة اصناف من محصول الحنطة وھي رشید واباء  -الأول :

تم الحصول علیھا من مختبر الدراسات العلیا لكلیة الزراعة ولطیفیة 

  11/2015/ 15الزراعة  كان موعدجامعة المثنى ، و –

  تضمن خمس معاملات وھي: -الثاني:

: بقاء ورقة العلم والأوراق الاخرى  (المقارنة) المعاملة الأولى 

  والسفا والسنبلة.

المعاملة الثانیة : ازالة ورقة العلم (بقاء الأوراق الاخرى والسفا 

  والسنبلة).

لأوراق الاخرى المعاملة الثالثة : ازالة السفا (بقاء ورقة العلم وا

  والسنبلة).

المعاملة الرابعة : ازالة الأوراق الاخرى (بقاء ورقة العلم والسفا 

  والسنبلة).

المعاملة الخامسة : ازالة السنبلة (التظلیل) (العصافة والاتبة وحامل 

  السنبلة).

   الصفات المدروسة  3.

خُذت بصوره عشوائیة من حاصل قدر من وزن حبة وا  حبوبحدة أ

 بعد الحصاد .  ابلسن 10

  (غم) حاصل الحبوب للنبات الفردي

 في كل وحدة تجریبیة معلمة لكلالنباتات  10قدر من حصاد   

لاستخراج  10قسمت على سنابل وبعدھا  10ولأستخراج حاصل

  . (الواحد) حاصل حبوب النبات الفردي

  (غم) الحاصل الحیوي للنبات الفردي 

  حسب منھا حاصل الحبوبنفسھا التي تم تقدیره من المساحة 

 في كل وحدة تجریبیة حیث وزنت النباتات بكاملھا (حبوب 

   دلیل الحصاد (%)

 ,Donaldحسب ماذكر  حسب على اساس المعادلة التالیة :

1962)(.  

    x  100دلیل الحصاد= (حاصل الحبوب / الحاصل الحیوي) 

    

  بروتین الحبوب (%) 

خُذت عینھ من الحبوب  ا المستعملة لحساب الحاصل ذاتھ) غم 100(أ

وقدرت فیھا نسبة البروتین في مختبر الدراسات العلیا التابع لكلیة 

  Crop scan LB 2000جامعة المثنى، بواسطة جھاز  -الزراعة 

  استرالي المنشأ

  النتائج والمناقشة

  الحنطة  ات النمو لمحصولصف

  تزھیر  %50عدد الایام من الزراعة الى 

عدم وجود تأثیر ) 2جدول (یل الاحصائي اظھرت نتائج التحل

 تزھیر . %50للمعاملات في صفة عدد الایام من الزراعة حتى 

  الوزن الطري للنبات (غم)

عدم وجود تأثیر ) 2جدول (اظھرت نتائج التحلیل الاحصائي 

 معنوي للمعاملات في الوزن الطري للنبات.

  الوزن الجاف للنبات (غم)

عدم وجود تأثیر  )2جدول ( ائيأظھرت نتائج التحلیل الاحص

 .  الحنطة معنوي للمعاملات في الوزن الجاف للنبات لمحصول

  (سم)طول السنبلة 

التأثیر المعنوي  )2جدول ( أظھرت نتائج التحلیل الاحصائي

  .الحنطة للمعاملات في صفة طول السنبلة لمحصول

ختلفا ی بینت النتائج تفوق معاملتي المقارنة وازالة السفا واللتان لم

ً فیما بینھما على باقي المعاملات في ھذه الصفة اذ بلغ  معنویا

سم على التوالي، كذلك لم تظھر 13.01 و  13.19متوسطھما

ً فیما  ً معنویا المعاملتین ازالة ورقة العلم وازالة باقي الاوراق فرقا

بینھما في حین سجلت معاملة ازالة السنبلة (تضلیل السنبلة) اقل 

بب الزیادة في ربما یعزى سو سم. 11.22الصفة بلغ متوسط لھذه 

لمعاملة المقارنة الى ان النباتات مكتملة الاجزاء وفي  طول السنبلة

ظروف نمو افضل من باقي المعاملات الامر الذي یعني ان كل 

اجزاء النبات تؤدي دورھا مجتمعة من حیث انتاج وتراكم المادة 

ست على كالتمثیل الضوئي انع الجافة مما یعني فعالیة افضل لعملیة

) الذي 2015، واتفقت ھذه النتیجة مع كاظم (زیادة طول السنبلة 

اشار الى تفوق معاملة المقارنة في طول السنبلة حیث توفر جمیع 

  ق او احد اجزاء السنبلة.اجزاء النبات وانخفاضھا عند ازالة الاورا

الة ب الى ان ازاما فیما یتعلق بمعاملة ازالة السفا فقد یرجع السب

السفا دفعت النبات الى توجیھ النمو باتجاه السنبلة كون وجوده یدفع 

النبات لاستھلاك كمیة من المادة الجافة في بناء او تكوین السفا وان 

ازالتھ ادت الى تقلیل التنافس بین اجزاء السنبلة على نواتج التمثیل 

كذلك ھو الحال  الضوئي مما دفع باتجاه زیادة طول النورة الزھریة،
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مع ازالة ورقة العلم اذ ان ازالتھا في بعض الاحیان یقود الى تحسین 

نشاط التمثیل الضوئي في الاوراق الاخرى والاجزاء الخضراء في 

 .Balkan et) وجاءت النتیجة متفقة مع ما وجده 2النبات (جدول

al (2011)  الذي ذكر ان لازالة اجزاء من السنبلة وورقة العلم

رقة التي تلیھا تاثیر معنوي في طول السنبلة ووزنھا وعددھا والو

ذلك لان ھذه الاجزاء تؤدي دورا ھاما في تنظیم حاصل الحبوب في 

  الحنطة.

  تأثیر المعاملات في صفات النمو لمحصول الحنطة .)2جدول (
  الصفات           

  المعاملات
عدد الایام حتى 

  تزھیر50%
  . سمالسنبلة طول  ف غمالوزن الجا  الوزن الرطب غم

 13.19 5.404 14.29 105.00  المقارنة
 12.06 5.142 13.39  102.00  ازالة ورقة العلم

 13.01 4.756 12.97 104.89  ازالة السفا
 12.11  4.971  13.17  103.78  ازالة باقي الاوراق

  11.22  5.280  13.64  105.00  ازالة السنبلة
  L.S.D(0.05) N.S N.S N.S  0.887قیمة 

 

  صفات الحاصل ومكوناتھ لمحصولي الحنطة 

   2-. مالسنابل عدد

وجود تاثیر معنوي ) 3جدول (اظھرت نتائج التحلیل الاحصائي 

  لمحصول الحنطة.في عدد السنابل للمعاملات 

ان المعاملات (ازالة ورقة العلم والمقارنة وازالة تبین من النتائج 

 ً ً یعن بعضھا قد تفوقت معنوباقي الاوراق) والتي لم تختلف معنویا ا

 وسطاتھم مت اذ بلغتعلى المعاملتین (ازالة السفا وتظلیل السنبلة)، 

على  2. مسنبلة  377.2و 377.2و 400.6و و 411.1و434.4

وممكن تفسیر سبب ذلك على اساس ان تطور الزھیرات ، التوالي 

بشكل طبیعي یتطلب امداد غذائي جید للحصول على زھیرات 

لقرب موقع السفا واجزاء السنبلة دور رئیس في ھذا خصبة وان 

الامداد الغذائي وان حجب دورھما یعني احداث خلل كبیر في التطور 

  الطبیعي الذي یقود الى زھیرات خصبة تعبر عن خصوبة السنبلة.

  1-سنبلة عدد الحبوب.  

التاثیر المعنوي  )3جدول ( اظھرت نتائج التحلیل الاحصائي  

   .محصول الحنطةل عدد الحبوب للمعاملات في

معاملة المقارنة على جمیع المعاملات الاخرى بینت النتائج تفوق 

، ولم تظھر المعاملتین 1-حبة. سنبلة 63.62والتي بلغ متوسطھا 

ازالة ورقة العلم وازالة باقي الاوراق فرقا معنویا فیما بینھما في 

ة سط لھذه الصفحین اعطت معاملة ازالة السنبلة (تظلیلھا) اقل متو

قد یعزى سبب الزیادة في عدد الحبوب .و 1-حبة. سنبلة 35.61بلغ 

لمعاملة المقارنة وتراتبیة باقي المعاملات الى صفة طول في السنبلة 

ً مع ھذه الصفة حیث ان معاملة السنبلة  التي اظھرت تلازما قویا

ً فيقد تفوقت ایبالسنبلة المقارنة التي تفوقت في عدد الحبوب   ضا

)، وھذا یبن الدور الكبیر لورقة العلم واجزاء 2(جدولالسنبلة طول 

السنبلة (العصافة والاتبة وحامل النورة) في تحدید معظم مكونات 

الحاصل بشكل مباشر والحاصل بشكل غیر مباشر كونھا من 

الاجزاء الخضراء التي تسھم بعملیة التمثیل الضوئي بشكل فعال 

ربھا من المصب (الحبة) عن قلاً فض(الاجزاء العلویة للنبات) 

 Vogeleمقارنة مع باقي الاوراق، واتفقت ھذه النتیجة مع الباحثان 

and Grossman (1985)  الذین ذكرا ان ازالة ورقة العلم بعد

بزوغ السنبلة ادى الى انخفاض عدد الحبوب بالسنبلة 

 ة، وكان نفس التأثیر عند ازالة الاوراق السفلى وازال%11.1بمقدار

السفا من حیث انخفاض عدد الحبوب بالسنبلة، اذ ان السفا من 

الصفات المرغوبة في زیادة عملیة التمثیل الضوئي وبالتالي زیادة 

الحاصل ومكوناتھ حیث تمیزت الاصناف الحاویة على سفا 

 ). 2007بأعطائھا حاصل اعلى من الاصناف عدیمة السفا (الھذلي، 

  وزن الحبة (غم)  

الى وجود تاثیر ) 3جدول (نتائج التحلیل الاحصائي  اشارت      

  .معنوي للمعاملات في وزن الحبة لمحصول الحنطة

ً على جمیع المعاملات  تفوقبینت النتائج  معاملة المقارنة معنویا

لمعاملات مقارنة با غم، 0.041الاخرى واعطت اعلى متوسط بلغ 

لم اذ بلغت ازالة السفا وازالة باقي الاوراق وازالة ورقة الع

على التوالي والتي لم  غم 0.033و 0.035 و0.035 متوسطاتھا 
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لة السنب، في حین اعطت معاملة ازالة تختلف معنویا فیما بینھا

  0.023لوزن الحبة والذي بلغ  (التظلیل) اقل متوسط

ان وجود جمیع اجزاء النبات الفعالة في عملیة التركیب الضوئي 

عاملة المقارنة (بدون ازالة اي جزء) تعد السبب الرئیس في تفوق م

على باقي المعاملات التي تضمنت ازالة جزء او اكثر من الاجزاء 

نطة الح ت اثرھا في خفض وزن الحبة لمحصولالفعالة والتي ترك

وبنسب مختلفة وكل جزء حسب ثأثیره ودوره في انتاج المادة الجافة 

ً عن قربھ وبعده عن الح ان بة (المصب)، ووتحویلھا الى الحبة فضلا

وجود ھذه الاجزاء بشكل متكامل یعني استلام كمیات كبیرة من 

الضوء المتوفر وتوظیفھ في زیادة فعالیة عملیة التمثیل الضوئي  

وانتقال نواتجھا (المواد الكاربوھیدراتیة) الى المصبات، الامر الذي 

)، Cruz-Aguado et. al, 1999ینعكس في زیادة وزن الحبوب (

لى ادى ا لسنبلةوتغلیف االاوراق السفلى ازالة و السفأزالة وان ا

ً مع  انخفاض في وزن الحبة الواحدة، واتفقت ھذه النتیجة ایضا

Alizadeh et. al (2013)  حیث اشاروا الى ان ازالة السفا وورقة

ً في وزن  حبة.ال العلم وتغطیة السنبلة سبب تناقصا ملحوظا

  حاصل الحبوب للنبات (غم)

التاثیر المعنوي  ). 3(جدول نتائج التحلیل الاحصائياظھرت 

  محصول الحنطة ل حاصل الحبوب فيللمعاملات 

معاملة المقارنة على جمیع المعاملات الاخرى في لوحظ تفوق 

غم، تلتھا معاملة  2.59حاصل الحبوب للنبات، اذ بلغ متوسطھا 

لعلم ا ازالة السفا التي تفوقت بدورھا على المعاملتین ازالة ورقة

ً فیما بینھما، بینما  ً معنویا وازالة باقي الاوراق واللتان لم یظھرا فرقا

 0.82سجلت معاملة ازالة السنبلة اقل متوسط لحاصل الحبوب بلغ 

ربما یعزى السبب في تفوق معاملة المقارنة في حاصل الحبوب  . غم

اللتان وووزن الحبة  ھا في عدد الحبوب بالسنبلة للنبات الى تفوق

اشار لھ وحسب ما یعدان اثنین من مكونات الحاصل الرئیسة، 

) من زیادة في حاصل النبات عند عدم تعرضھ الى 1996الحسني (

(ورقة العلم ،الاوراق السفلى ، السفأ  ازالة اي جزء من اجزاءه

الذین بینوا   Alam (2008)اتفقت مع  ، وھذه النتیجةوالتظلیل) 

انخفاض معنوي في حاصل الحبوب  بأن ازالة ورقة العلم ادت الى

 Balkanبسبب الانخفاض في عدد ووزن الحبوب في السنبلة، و

et. al (2011) وAlizadeh (2013)  الذین اشاروا الى ان ازالة

ً في حاصل  السفا وورقة العلم وتغطیة السنبلة سببت تناقصا ملحوظا

  الحبوب.

  (غم)  الحاصل الحیوي للنبات 

وجود تاثیر معنوي  ) 3(جدولحلیل الاحصائيبینت نتائج الت      

   الحنطة لمحصول في الحاصل الحیوي للمعاملات

ً على اظھرت نتائج محصول الحنطة تفوق  معاملة المقارنة معنویا

غم، تلتھا من حیث  5.28المعاملات الاخرى حیث بلغ متوسطھا 

 غم ثم معاملتي ازالة 4.14الترتیب معاملة ازالة السفا بمتوسط بلغ 

ً فیما بینھما  باقي الاوراق وازالة ورقة العلم اللتان لم تختلفا معنویا

ل حاصبینما اعطت معاملة ازالة السنبلة (تظلیلھا) اقل متوسط لل

ربما یعزى سبب  ). 3(جدولغم  2.52الحیوي للنبات والذي بلغ 

) الى كونھا في (الحنطة زیادة الحاصل الحیوي لمعاملة المقارنة 

في الوزن الجاف للنبات وسط من بقیة المعاملات كانت اعلى مت

) وحاصل الحبوب وھما الجزئین اللذین یشكلان الحاصل 2(جدول

الحیوي (حاصل القش + حاصل الحبوب)، واتفقت ھذه النتیجة مع 

) الذي اشار الى تفوق معاملة المقارنة في اعطاء اعلى  (2015كاظم

ت وانخفاض ھذة متوسط للحاصل الحیوي عند توفر اجزاء النبا

   النسبة عند ازالة ورقة العلم او احد اجزاء السنبلة.

  لیل الحصاد (%)

وجود تاثیر معنوي ) 3جدول (اظھرت نتائج التحلیل الاحصائي 

  .لمحصول الحنطة في دلیل الحصاد للمعاملات 

جمیع المعاملات المدروسة (ازالة باقي تفوق  تبین من النتائج

لم وازالة السفا والمقارنة) والتي لم تختلف الاوراق وازالة ورقة الع

 معنویا فیما بینھا على معاملة ازالة السنبلة اذ بلغت متوسطاتھا 

على التوالي.  %32.71و 44.23و 45.23 و 46.03 و46.30

وربما یعزى سبب تفوق جمیع المعاملات على معاملة تظلیل السنبلة 

حاصل الحیوي ) وال3الى تفوقھما اصلا في حاصل الحبوب (جدول

) بالشكل الذي ضمن كفاءة تحویل عالیة للمادة الجافة 3(جدول

، واتفقت ھذه النتیجة مع نتائج البلداوي لتكوین حاصل الحبوب

) الذي أشار إلى أن زیادة دلیل الحصاد ترجع إلى زیادة نسبة (2006

  حاصل الحبوب إلى حاصل المادة الجافة.

   بروتین الحبوب (%)
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وجود تاثیر معنوي ) 3في جدول (تحلیل الاحصائي اظھرت نتائج ال

  .في بروتین الحبوب لمحصول الحنطةللمعاملات 

ً على اظھرت النتائج تفوق  معاملة ازالة السنبلة (تغلیفھا) معنویا

جمیع المعاملات حیث اعطت اعلى متوسط للبروتین في حبوب 

علم ل، في حین لم تختلف معاملتي ازالة ورقة ا% 13.68الحنطة بلغ 

ً بلغ  ً فیما بینھما واعطیا متوسطا بینما  % 11.93وازالة السفا معنویا

قد  .% 11.10اعطت معاملة المقارنة اقل متوسط لھذه الصفة بلغ 

یعزى سبب تفوق معاملة ازالة السنبلة والمعاملات الاخرى على 

 المرجح معاملة المقارنة الى صغر حجم البذور وقلة وزنھا ومن

الكربوھیدرات  وتراكم انتقال معدل سبب تراجعب ذلك حدثی أن

ِض مما الحبة في والنشاء ّ  نسبة البروتینویجعل  النوعي وزنھا یخف

 ةحیث أن نسبة البروتین تتناسب عكسیا مع وزن الحبأكثر  فیھا

والذي  2005)واتفقت ھذه النتیجة مع دیب (، وحاصل الحبوب 

 محتوى زیادة ىوالسفا أدت إل العلم ورقة توصل الى ان إزالة

معنوي بشكل البروتین من الحبوب

  تأثیر المعاملات في صفات الحاصل ومكوناتھ لمحصول الحنطة .)3جدول (
  الصفات           

  المعاملات
عدد السنابل 

  1-. م
عدد الحبوب 

  في السنبلة
وزن الحبة . 

  غم
حاصل 

  الحبوب.غم
الحاصل 

 الحیوي .غم
دلیل 

الحصاد 
%  

نسبة 
 البروتین %

 11.10 44.23 5.283 2.592 0.041 63.62 411.1  المقارنة
 11.93 46.03 3.226 1.479 0.033 45.74 434.4  ازالة ورقة العلم

 11.93 45.23 4.144 1.871 0.035 52.71 377.2  ازالة السفا
 11.64 46.30 3.414 1.565 0.035 46.34  400.6  ازالة باقي الاوراق

 13.68 32.71 2.521 0.821 0.023 35.61  377.2  ازالة السنبلة
 L.S.D(0.05) 36.40 3.625 0.005  0.26  0.42  4.087 0.248قیمة 

 

  تأثیر الاصناف في صفات النمو لمحصول الحنطة

للاصناف  ) الى عدم وجود تأثیر معنوي4في جدول ( اشارت النتائج

الوزن . اما  تزھیر %50في صفة عدد الایام من الزراعة الى 

ت، في الوزن الطري للنبا اً اختلفت اصناف الحنطة معنویفقد  الطري

ولطیفیة واللذان  99اذ تفوق الصنف رشید  معنویا على الصنفین اباء 

 و 16.03لم یختلفا معنویا فیما بینھما حیث بلغت متوسطاتھم 

)، وقد یعود السبب في 4غم على التوالي. (جدول11.77و12.67

من حیث معدلات صنف لكل ذلك الى اختلاف الخصائص الوراثیة 

ً مقارنة بطول مدة انتاج  انتاج المادة الجافة كونھا العامل الاكثر تأثیرا

الحساني  واتفقت ھذه النتیجة مع ما توصل إلیھالمادة الجافة 

(2014).  

ً في الوزن الجاف  وتبین من النتائج اختلاف اصناف الحنطة معنویا

ً على  ولطیفیة  99الصنفین اباء للنبات، اذ تفوق الصنف رشید معنویا

 6.061واللذان لم یختلفا معنویا فیما بینھما حیث بلغت متوسطاتھم 

السبب في )، وقد یعود 4غم على التوالي (جدول4.355 و4.916 و

ً في الوزن الطري للنبات (جدولذلك إلى تفوقھما أ واتفقت )، 4صلا

  .Surmen et. al (2011)) و 2014ھذه النتیجة مع الحساني (

ً بین الاصناف في طول 4لوحظ من نتائج جدول ( ً معنویا ) اختلافا

السنبلة، اذ تفوق الصنف رشید معنویا على الصنفین لطیفیة واباء 

ً فیما بینھما اذ بلغت متوسطاتھم  99  16.513الذین لم یختلفا معنویا

 ینبسم على التوالي ، ویعزى سبب ھذا الاختلاف 9.93 و10.52 و

ة الصنف الوراثیة، وھذا یتفق مع ما توصل إلیھ الاصناف الى طبیع

من الاختلافات  90%) من ان 2006) والبلداوي (2004الانباري(

  في طول السنبلة تعود إلى تأثیر التباین الوراثي. 

  تأثیر الاصناف في صفات النمو لمحصول الحنطة .)4جدول (
  الصفات
  الصنف

عدد الایام حتى 
  تزھیر50%

  . سمالسنبلة  طول  وزن الجاف غمال  الوزن الرطب غم

 16.513 6.061  16.03  103.13  رشید
 9.93  4.916  12.67  104.07  99اباء 

 10.52 4.355 11.77  105.20  لطیفیة
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 L.S.D(0.05) N.S 1.788 0.4619  0.644قیمة 
  

        تأثیر الاصناف في الحاصل ومكوناتھ لمحصول الحنطة 

اختلفت اصناف الحنطة ) 5ول (اظھرت نتائج التحلیل الاحصائي جد

في عدد السنابل بوحدة المساحة، اذ تفوق الصنفان لطیفیة  اً معنوی

واللذان لم یختلفا معنویا فیما بینھما على الصنف رشید  99واباء 

سنبلة  360.0و 411.7و  428.7معنویا حیث بلغت متوسطاتھم 

ء نتیجة جا 2-ان التفاوت في عدد عددالسنابل. معلى التوالي، و 2-م

تباین الأصناف في قابلیتھا الوراثیة على إنتاج الأشطاء وإنتاج 

المواد الممثلة التي تدعم نمو الأشطاء حتى تتحول الى أشطاء 

) 2014مع ما وجده الحسن واخرون ( واتفقت ھذه النتیجة خصبة،

، في دراستھم من حیث اختلاف أصناف الحنطة 2014)والحساني (

وبینت النتائج اختلاف اصناف  . 2-د السنابل. مفیما بینھا في صفة عد

الحنطة معنویا في صفة عدد الحبوب في السنبلة فقد تفوق الصنف 

ً  99رشید معنویا على الصنفین لطیفیة واباء  الذین لم یختلفا معنویا

سم على 48.48 و 46.78 و 51.14 فیما بینھما اذ بلغت متوسطاتھم

اوت بین الاصناف في ھذه وربما یرجع سبب ذلك التف، التوالي

ً في طول السنبلة (جدول ) لاسیما ان 4الصفة الى تفاوتھا اصلا

الصنف الذي تفوق في عدد حبوب السنبلة تفوق في طول السنبلة 

وكذلك الامر بالنسبة للتركیبان الاخران من حیث تراتبیة 

 Scott et. al (1983)المتوسطات، وھذه النتائج اتفقت مع ما وجده 

ان صفة عدد الحبوب في السنبلة من الصفات الكمیة  من حیث

ً بالعوامل الوراثیة . ً موجبا   المرتبطة ارتباطا

عدم وجود فرق معنوي  بین الاصناف في وزن وبینت النتائج الى 

اختلاف اصناف الحنطة معنویا في صفة حاصل ). و5الحبة (جدول

باء االحبوب اذ تفوق الصنف رشید و لطیفیة معنویا على الصنف 

 غم على التوالي1.542 و 1.700و1.756 اذ بلغت متوسطاتھم  99

الحبوب  حاصلفي ، وربما یرجع سبب تفوق الصنف رشید ولطیفیة 

) واتفقت ھذه 5(جدول 1-الحبوب. السنبلة الى تفوقھما اصلا في عدد 

الذین  Ahmad et al (2008و() 2006النتیجة مع نتائج البلداوي (

       الحنطة في حاصل الحبوب. بینوا اختلاف اصناف

ً فیما بینھا ي ف واشارت النتائج الى اختلاف اصناف الحنطة معنویا

، فقد تفوق الصنف رشید معنویا على الصنفین  الحاصل الحیوي

ً فیما بینھما، اذ بلغت  واللذان لم یوجد اختلاف 99طیفیة واباء ل معنویا

وربما یرجع ، غم على التوالي  3.32و3.69 و 4.157متوسطاتھا 

) 4تفوق الصنف رشید الى تفوقھ في الوزن الجاف للنبات (جدول 

) ، واتفقت ھذه النتیجة مع ما توصل الیھ 5وحاصل الحبوب (جدول

الذین  Ahmadi (2009)) و2006) والبلداوي (2005عباس (

توصلوا الى اختلاف التراكیب الوراثیة معنویا في صفة الحاصل 

ً فیما واظھرت النتائ الحیوي. ج الى اختلاف اصناف الحنطة معنویا

 99، اذ تفوق الصنفان لطیفیة واباء في صفة دلیل الحصاد  بینھا

 43.54 و44.12  معنویا على الصنف رشید وبلغت متوسطاتھا

وان تباین الاصناف في صفة دلیل ، غم على التوالي 41.05و

 لالحصاد قد یعزى الى اختلافھا في قیم حاصل الحبوب والحاص

والمحمدي ) (2006الحیوي، واتفقت ھذه النتیجة مع نتائج البلداوي 

واختلفت اصناف الحنطة معنویا في نسبة البروتین، اذ  ).2010(

تفوق الصنف رشید معنویا في النسبة المئویة للبروتین على الصنف 

ً على الصنف لطیفیة حیث بلغت  99اباء  والذي تفوقھ بدوره معنویا

 .)5على التوالي (جدول % .4411و 11.93 و 12.80متوسطاتھا 

وربما یعود سبب اختلاف الاصناف في نسبة البروتین الى اختلاف 

مـد ( محتیجة مـع مـا توصـل الیھ تركیبھا الوراثي، واتفـقت ھذه الن

) مـن اختـلاف اصنـاف الحنطـة فـي نسبـة البـروتیـن فـي  2000

  الحـبـوب.

  صفات الحاصل ومكوناتھ لمحصول الحنطة تأثیر الاصناف في .)5جدول (
  الصفات           

  المعاملات
عدد الحبوب   عدد السنابل 

  في السنبلة
وزن الحبة 

  غم
حاصل 

  الحبوب.غم
الحاصل 

 الحیوي .غم
دلیل 

 الحصاد %
نسبة 

 البروتین %
   12.80 41.05   4.157   1.756     0.035    51.14  360.0  رشید

 11.93 43.54 3.321 1.542 0.033   46.78 411.7  99اباء 
 11.44 44.12 3.675 1.700  0.033 48.48 428.7  لطیفیة

  L.S.D(0.05) 20.14 3.399 N.S 0.14 0.286  2.977 0.206قیمة 
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تأثیر التداخل بین الاصناف والمعاملات لصفات النمو لمحصول 

  الحنطة 

) عدم وجود تأثیر 6اظھرت نتائج التحلیل الاحصائي (جدول 

وي للتداخل بین الاصناف والمعاملات في صفة عدد الایام من معن

وكذلك صفة الوزن الطري والوزن  %50الزراعة حتى تزھیر 

الجاف ، في حین كانت ھناك تأثیرات معنویة في صفة طول السنبلة 

 الصنف رشید) و(معاملة× اذا اعطت التولیفتان (معاملة ازالة السفا 

ً فیما بینھما اعلالصنف رشید) واللت× المقارنة  ى ان لم یختلفا معنویا

سم على التوالي، في  18.04و 18.19متوسطین لھذه الصفة بلغا 

اء الصنف اب× حین اعطت التولیفة (معاملة ازالة الاوراق السفلى 

سم. 9.42) اقل متوسط لھذه الصفة بلغ 99

  

  حصول الحنطة). تأثیر التداخل بین الاصناف والمعاملات في صفات النمو لم6جدول (
             

  المعاملات
عدد الایام حتى   الاصناف

  تزھیر50%
الوزن الرطب 

  غم
  طول السنبلة. سم  الوزن الجاف غم

 18.04 6.053 16.24  104.00  رشید   المقارنة
 10.27  5.647  13.46 104.67  99اباء 

 11.26 4.513  13.17 106.33  لطیفیة 
 16.45  6.160  15.33 102.33  رشید   ازالة ورقة العلم

  9.89  4.993  13.31  100.33  99اباء 
 9.85  4.273  11.53 103.33  لطیفیة 

 18.19 5.900  16.92  102.67  رشید   ازالة السفا
 10.06 4.727  12.01  105.67  99اباء 

 10.77  3.640  9.97  106.33  لطیفیة 
  16.48  5.953 15.60 103.33  رشید   ازالة باقي الاوراق

  9.42  4.593 12.53 104.00  99اباء 
  10.43  4.367 11.37 104.00  لطیفیة 

  13.39  6.240 16.04  103.33  رشید   ازالة السنبلة
  9.99  4.620 12.06  105.67  99اباء 

  10.29  4.980 12.81  106.00  لطیفیة 
  L.S.D(0.05)   N.S  N.S N.S  1.399قیمة 

  

لحاصل ومكوناتھ تأثیر التداخل بین الاصناف والمعاملات ل

  لمحصول الحنطة

التأثیر المعنوي للتداخل بین ) 7في (جدولاظھرت النتائج 

المعاملات والاصناف في عدد السنابل لمحصول الحنطة، اذا 

ى الصنف لطیفیة) اعل× اعطت التولیفة (معاملة ازالة باقي الاوراق 

ومن دون فرق معنوي  2-مسنبلة.  485.0  متوسط لھذه الصفة بلغ

عدد من التولیفات، في حین اعطت التولیفة (معاملة ازالة السنبلة  عن

سنبلة .  318.3الصنف رشید) اقل متوسط لھذه الصفة اذ بلغت × 

في حین  ومن دون فرق معنوي عن عدد من التولیفات الاخرى. 2-م

لم توجد ھناك فروقات معنویة للتداخل في صفة عدد الحبوب في 

الحبوب ودلیل الحصاد ، واظھرت  السنبلة ووزن الحبة وحاصل

النتائج وجود فروقات معنویة للتداخل في صفة الحاصل الحیوي ، 

الصنف رشید) (معاملة × اذا اعطت التولیفتان (معاملة المقارنة 

ً فیما بینھما اعلى × المقارنة  الصنف لطیفیة) واللتان لم یختلفا معنویا

لى التوالي، في غم ع5.965 و 6.233متوسطین لھذه الصفة بلغا 

) 99الصنف اباء × حین اعطت التولیفتان (معاملة ازالة السنبلة 

الصنف لطیفیة) اقل متوسطین لھذه الصفة بلغا × (ازالة السنبلة 

غم على التوالي ومن دون فرق معنوي فیما بینھما  2.392و 2.534

.  

  ومكوناتھ  لمحصول الحنطةتأثیر التداخل بین الاصناف والمعاملات في صفات الحاصل  .)7جدول (
             

  المعاملات
عدد الحبوب   عدد السنابل  الاصناف 

  في السنبلة
حاصل   وزن الحبة غم

  الحبوب.غم
الحاصل 

 الحیوي .غم
دلیل الحصاد 

%  
نسبة البروتین 

% 
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    11.73 45.83 6.233 2.857 0.043 66.03 400.0  رشید   المقارنة
  10.93 42.50 5.352 2.275 0.042  58.47 408.3  99اباء 

 10.63  44.34 5.965 2.645 0.038  66.35  425.0  لطیفیة 
 12.83  42.47 3.590  1.525  0.035  47.36 458.3  رشید   ازالة ورقة العلم

 11.60  47.28 2.984  1.411 0.030 45.82  421.7  99اباء 
 11.36 48.33 3.104 1.500  0.033  44.04  423.3  لطیفیة 

 12.20 44.33 4.710 2.088  0.037  60.38  325.0  رشید   ازالة السفا
 12.06 46.20 3.649 1.686  0.034  48.28  403.3  99اباء 

 11.53 45.18 4.072 1.840  0.033  49.47  403.3  لطیفیة 
ازالة باقي 

  الاوراق
  12.66  44.15  3.615  1.560 0.036 48.30  298.3  رشید 

  11.43 48.28  3.084  1.489 0.034 44.13  418.3  99اباء 
  10.83  46.48  3.543  1.647 0.036 46.60  485.0  لطیفیة 

  14.56  28.46  2.635  0.750 0.022  33.65  318.3  رشید   ازالة السنبلة
  13.63  33.42  2.534  0.847 0.023  37.21  406.7  99اباء 

  12.86  36.26  2.392  0.867 0.024  35.97  406.7  لطیفیة 
L.S.D(0.05    48.75  N.S  N.S N.S  0.6341  N.S  0.4318  

  

وبینت النتائج وجود فروقات معنویة للتداخل في صفة البروتین في 

شید) الصنف ر× الحبوب اذا اعطت التولیفات (معاملة ازالة السنبلة 

× ) و(معاملة ازالة السنبلة 99الصنف اباء × (معاملة ازالة السنبلة 

ً ف متوسطات  یما بینھما اعلىالصنف لطیفیة) والتي لم تختلفت معنویا

على التوالي ،  12.86%و 13.63 و14.56 لھذه الصفة اذ بلغت 

الصنف رشید) × في حین اعطت التولیفتان (معاملة المقارنة 

 الصنف لطیفیة) اقل متوسطین لھذه الصفة بلغا × (معاملة المقارنة 

  على التوالي. %10.63و11.73

  حبة (%)مساھمة المعاملات والاصناف في وزن ال

ان متوسط مساھمة السنبلة بكامل ) 1شكل (اتضح من البیانات 

اجزائھا (حامل السنبلة والعصافة الاتبة + السفا) كان الاكثر في 

لمحصول الحنطة تلاه مساھمة  % 43.63وزن الحبة حیث بلغ 

الامر الذي یعني ان  % 20.11ورقة العلم بنسبة مساھمة بلغت 

في حین كانت  % 63.74ما مقدارة  مساھمة ھذین الجزئین شكلت

 15.38مساھمة السفا وباقي اوراق النبات التي تحت ورقة العلم 

على التوالي، ومن علاقة ریاضیة بسیطة یتضح ان  % 13.53و

 27.98حجم مساھمة حامل السنبلة والعصافة والاتبة لوحدھا یبلغ 

صول حمن كل ھذا یتبین ان الاثر الاكبر لتكوین وزن الحبة في م %

الحنطة یعود الى الاجزاء (حامل السنبلة والعصافة والاتبة) یلیة 

ورقة العلم ثم السفا ثم باقي الاوراق (جمیع الاوراق عدا ورقة 

العلم)، ومن الممكن ارجاع سبب المساھمة الاكبر لحامل السنبلة 

والعصافة والاتبة الى قربھا من الحبة الامر الذي یعني زیادة معدل 

للمواد المنتجة بفعل عملیة التمثیل الضوئي الجاریة في ھذه الانتقال 

الاجزاء اما بالنسبة لورقة العلم فأن مساحتھا السطحیة المعرضة 

ً بالسفا الذي یمتاز  للضوء كان العامل المحدد لحجم المساھمة قیاسا

بقلة مساحتھ السطحیة اذ كلما زادت المساحة السطحیة زاد اعتراض 

ا لذلك فعالیة التمثیل الضوئي ومن ثم انتاج الضوء وازدادت تبع

المادة الجافة وانتقالھا من اماكن تصنیعھا باتجاه المصب (الحبة) 

حیث یتضح ان القرب والبعد عن الحبة والمساحة السطحیة الفعالة 

   .)1990(عیسى ،یحددان مقدار مساھمة كل جزء في تكوین الحبة 

الجزء العلوي للنبات (اجزاء من البیانات بأمكاننا ان نحدد مساھمة 

السنبلة + السفا + ورقة العلم) في تكوین وزن الحبة حیث یبلغ 

، وان الجزء السفلي من النبات (جمیع الاوراق عدا العلم % 63.47

من وزن الحبة، من التدقیق  % 36.53+ الساق) یساھم بما مقداره 

قل ا في ھذه النسب یتضح ان مساھمة الجزء السفلي للنبات كانت

وھذا من ناحیة الا ان التأثیر الاكبر للجزء السفلي یأتي من دوره 

ومسؤلیتھ عن بناء وتشكل وتطور الجزء العلوي الذي ترتبط كفاءتھ 

 ً وفعالیتھ بكفاءة وفعالیة الجزء السفلي حیث كلما كان التأسیس جیدا

في الجزء السفلي قاد الى جزء علوي مؤھل لاستغلال عوامل النمو 

افضل ومن ثم انتاج افضل وعلیھ فان للجزء السفلي للنبات بصورة 

دورین الاول بناء الجزء العلوي وجعلھ قادرا على انتاج المادة 

الجافة وتراكمھا داخل الحبة وبفعالیة عالیة كونھا الاجزاء الاحدث 

ً والاكثر فعالیة والاقرب لمواقع الخزن اما الدور الثاني فیتمثل  نشوءا

الجافة وتخزین الفائض منھا ثم اعادة نقلھا الى الحبة بانتاج المادة 

  ).2لتكون مساھم فعال في تكوین وزن الحبة (شكل
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.  

  ) نسبة مساھمة المعاملات في وزن الحبة لاصناف محصول الحنطة1شكل (  

  

     ) نسبة مساھمة اجزاء النبات في وزن الحبة لمحصول الحنطة 2شكل (

اختلفت نسبة المساھمة في اصناف  اما بخصوص التداخل فقد

ً على ان السنبلة  الحنطة باختلاف الجزء المزال الا انھا اتفقت جمیعا

(حامل السنبلة + العصافة + الاتبة + السفا) ھي الاكثر مساھمة في 

ھمة اختلفت من صنف لآخر اتكوین وزن الحبة ولكن نسبة المس

الصنف لطیفیة  واخیراً  99وكانت اعلاھا في الصنف رشید ثم اباء 

اما عن مساھمة ورقة العلم  % 36.84و 45.23و 48.83اذ بلغت 

بالدرجة الثانیة وكانت اكبر مساھمة لھا في الصنف اباء  فقد جاءت

ً % 18.60ثم الصنف رشید ( % 28.57اذ بلغت  99 ) واخیرا

ان النتائج  اكم % 13.15الصنف لطیفیة بنسبة مساھمة بلغت 

ا یتعلق بانخفاض نسبة مساھمة باقي سجلت ملاحظة مھمة فیم

وھي نسبة منخفظة  % 5.26الاوراق في الصنف لطیفیة حیث بلغت 

ً اذا ما قیست بباقي الاصناف ولا نجد تفسیرا لذلك سوى ان لكل  جدا

صنف مجموعة من الصفات الحقلیة والخصائص المظھریة 

ً في تحدید قابلیة ذلك الصنف من الن حیة اوالفسلجیة التي تشترك معا

الانتاجیة ونسب المساھمة لكل جزء من 

  ) .3اجزاء النبات (شكل
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  ) نسبة مساھمة التداخل بین الاصناف والمعاملات في وزن الحبة لمحصول الحنطة3شكل (

  
  

  المصادر
. تأثیر مواعید الزراعة 2006البلداوي  محمد ھذال كاظم محمد  

مكوناتھ على مدة امتلاء الحبة ومعدل نموھا والحاصل      و
في بعض أصناف حنطة الخبز. أطروحة دكتوراه. كلیة 

  الزراعة. جامعة بغداد.
. ضوابط  2014وموفق عبد الرزاق  محمد ھذال كاظم البلداوي 

ومعاییر زراعة ودراسة المحاصیل الحقلیة . قسم المحاصیل 
  جامعة المثنى . –كلیة الزراعة  –الحقلیة 

جدوع وأحمد حمید الحسن محمد فوزي حمزه وخضیر عباس 
. استجابة عدة اصناف من حنطة الخبز 2014سعودي 

Triticum aestivum L.  لمعدلات بذار مختلفة .مجلة
  .1-العدد-3-المجلد–جامعة ذي قار للبحوث الزراعیة 

. تأثیر مواعید الزراعة في نمو 2014 الحساني  رسول ثامر جاسم 
ان وحاصل وتراكیب وراثیة مختلفة من محصول الشوف

Avena sativa L.   رسالة ماجستیر .كلیة الزراعة– 
  جامعة المثنى .

. تأثیر السایكوسل والنیتروجین  1996الحسني عقیل جابر عباس
على نمو وحاصل الشعیر المزروع في مواعید مختلفة. 

  أطروحة دكتوراه. كلیة الزراعة. جامعة بغداد.
 الورقیة بالحدیدتأثیر التغذیة . 2005 فیصل محبس مدلول الطاھر  

  والزنك والبوتاسیوم في نمو وحاصل الحنطة                                               
          Triticum aestivum L.  . اطروحة دكتوراه . كلیة

  جامعة بغداد . -الزراعة 
استجابة نمو وحاصل  .2010المحمدي شامل اسماعیل نعمة 

 .Triticum aestivum Lبعض اصناف حنطة الخبز 
-للتغذیة الورقیة بالنحاس .مجلة الانبار للعلوم الزراعیة 

8)4:(417-431.  
. التحلیل الوراثي التبادلي 2004الانباري ، محمد احمد ابریھي 

ومعامل المسار لتراكیب وراثیة من حنطة الخبز 
Triticum aestivum L  أطروحة دكتوراه، قسم.

جامعة بغداد. ع  –راعة المحاصیل الحقلیة ، كلیة الز
  .89ص:

  
  

 حدیثة سلالات بین الوراثیة العلاقات دراسة  . 2007 .خ الھذلي
              و المظھري باستخدام الوصف القمح من منتخبة
 سعود، الملك جامعة ماجستیر، رسالة الجزیئیة، الدلائل

  .    138 :الإنتاج ص قسم الزراعة، و الأغذیة علوم كلیة
 للورقة الصافي الضوئي التمثیل بین العلاقة . 2003. ب جابر

                                                                                                                              المورفولوجیة الخصائص بعض مع الأخیرة
) 1( 19،  الزراعیة للعلوم دمشق جامعة الشعیر مجلة في

  . 35 -13،ص 
. الحنطة حقائق وارشادات . وزارة 1995جدوع  خضیر عباس  

الزراعة . الھیئة العامة للارشاد والتعاون الزراعي ـ 
  العراق .

. (اسھام الورقة العلمیة في الغلة الحبیة 2005دیب  طارق علي 
ومكوناتھا لدى خمسة اصناف محسنة من القمح القاسي) . 

) العدد    21شق للعلوم الزراعیة ، المجلد (مجلة جامعة دم
  ).37) الصفحة   ( 1(

شفشق صلاح الدین عبد الرزاق وعبد الحمید السید الدبابى 
انتاج محاصیل الحقل .الطبعة الاولى .دار الفكر   2008.

  .  594العربي .ع.ص 
. فسیولوجیا نباتات المحاصیل. مترجم 1990عیسى  طالب احمد 

كلیة  –، ر. ب. بیرس ور. آل. منجیل.  للمؤلفین جاردنر
  جامعة بغداد. –الزراعة 

. تأثیر مستوى ومصدر وطریق 2005عباس ریاض سلمان 
اضافة الزنك في نمو وحاصل صنفین من الحنطة 

Triticum spp. كلیة الزراعة  –.رسالة ماجستیر– 
  جامعة بغداد .

ر . تأثیرتنظیم العلاقة بین المصد 2015، مھا نایف  كاظم
والمصب في تراكم المتمثلات وامتلاء الحبة لبعض 
جامعة  -اصناف الحنطة . اطروحة دكتوراه .كلیة الزراعة 

  بغداد . 
. صفات نمو وحاصل ونوعیة أصناف من 2000محمد ھناء حسن 

حنطة الخبز بتأثر موعد الزراعة .اطروحة          دكتوراه 
   جامعة بغداد . –كلیة الزراعة  –
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